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RESUMO

Este projeto ocorreu na Floresta Ombrofila Dens8ldideo Picinguaba no Parque
Estadual da Serra do Mar. O estudo do grupo dpadedras (lianas) fez-se necessario pelo
fato de serem pouco estudadas e representarem mpogente de grande importancia
floristico-estrutural nas florestas, além da preaemarcante dessas plantas nas areas
analisadas (parcelas). Séo plantas escaladorasepeem utilizando-se de mecanismos de
suporte e podem representar cerca de 25% da ddesitk individuos das florestas
tropicais, além de poderem ser indicadoras do geawdegradacdo da vegetacdo. Em
relacdo as diferencas altitudinais em floresta i¢tedpandina, foi observado que as
trepadeiras demonstram uma tendéncia a diminuieadivkrsidade com o aumento da
altitude. No presente trabalho as areas analisest@® situadas na Floresta Ombrofila
Densa de Terras Baixas e na Floresta de Restimga yariacdo da Floresta Ombrofila
Densa Atlantica). Em cada area uma parcela de 4ubajvididas em 100 sub-parcelas de
10x10m foi levantada e todas as trepadeiras leshilisamas) com diametro a altura do
peito (DAP; a 1,3m de comprimenta)l cm foram amostradas, numeradas e tiveram a
circunferéncia a altura do peito (CAP) mensuradast#utura do componente de lianas foi
dada pelos seguintes descritores fitossociolégmiosolutos: densidade, frequéncia e
dominancia, utilizando o pacote de programas doOPWAC. Ainda, foram feitas
avaliacbes comparativas da estrutura entre as plar@elas levantadas. Paralelamente,
como um subsidio taxon6mico para futuros estudmsnf coletadas e identificadas as
lianas que estavam em estadio reprodutivo e sentragam ao longo de trilhas e nas
parcelas. Também ocorreu o levantamento das trepad®a colecdo de Picinguaba do
Herbario HRCB da UNESP, Campus de Rio Claro, semdoaioria dos espécimes de
planicie.
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1)  INTRODUCAO

1.1) Mata Atlantica

A Mata Atlantica € uma formacéo vegetal que esesente em grande parte da
regido litorAnea brasileira. E uma das mais impoeaflorestas tropicais do mundo.

Ela possui alta biodiversidade, com recorde muneinal diversidade de plantas,
uma rica fauna associada, com 250 espécies de eram{b5 deles endémicos), 340 de
anfibios (90 endémicos), 1.023 de aves (188 en@&ni850 de peixes (133 endémicas) e
197 de répteis (60 endémicos) (MMA/SBF, 2004).

Além disso, ha a presenca de arvores de meédio relgrporte, formando uma
floresta fechada e densa, o que gera um micro-ciamaata, com sombra e umidade; e, na
regido da Serra do Mar, forma-se na Mata Atlantioa constante neblina.

A Mata Atlantica € um dos biomas mais ricos do nayrgue se estende por 17
estados brasileiros (SOS MATA ATLANTICA, 1993) (Big 1), e se encontra entre as

areas de conservacdo mais importantes do planedR(Mt al., 1981; MYERS et al.,
2000).



Figural: Mapa do Brasil com as areas de Mata Atlanticais sBmanescentes.

A Mata Atlantica de hoje se apresenta como um rnosedmposto por poucas
areas relativamente extensas, principalmente mgSee Sul e Sudeste (zonas nucleo de
preservacdo de acordo com o Conselho Nacional deer®e da Biosfera da Mata
Atlantica), e uma por¢do bem maior composta des@sadiversos estagios de degradacéo
(GUATURA et al.,, 1996). Assim, ela possui apenaB%,de area preservada com
caracteristicas bidticas originais. Neste quadm®,fragmentos florestais de diversos
tamanhos e formas assumem fundamental importaaceé g perenidade do bioma Mata
Atlantica (ZAU, 1998).

Conforme Joly et al. (1991), a floresta atlantias megides Sul e Sudeste é
composta por trés formacgles distintas: as mataspldadcies litoraneas, as matas de
encosta e as matas de altitude. Esta classifiqgau@d® ser estendida para todos os dominios
da floresta atlantica na costa brasileira.

. Floresta de Restinga:
As Florestas de Restinga sdo caracterizadas ptibdisem-se ao longo dos

corddes litoraneos, formados por sedimentos magidleocorigem Quaternaria ao longo da
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planicie costeira (SILVA et al., 1994). A localiZacdas florestas sobre ou nas depressodes
de tais cordbes define diferentes tipos florestaifluenciados, principalmente, pela
profundidade do lencol freatico e, consequientemepeéa possibilidade de inundacéo
(BRITEZ et al., 1997).

O termo Restinga pode ser empregado no sentidamibotésegundo o qual ele
representa o conjunto das comunidades vegetasdisiicamente distintas, sob influéncia
marinha e flivio-marinha, ocorrendo sobre os dép$sirenosos costeiros (ARAUJO &
HENRIQUES, 1984; CERQUEIRA, 2000).

No litoral Sudeste do Brasil, as escarpas de rodoa€omplexo Cristalino Pré-
Cambriano da Serra do Mar alcancam o mar em divdo®ais. Assim, a costa sudeste é
freqientemente recortada, apresentando-se repdefeeguenas enseadas, com costdes
rochosos e praias estreitas (ARAUJO, 1987; SUGUITESSLER, 1984).

Héa outras formas de classificar as fisionomias tagalas Floretas de Restinga,
porém algumas sédo muito simplificadas e outraslitamies, e isso, provavelmente, deve-

se a falta de conhecimentos sobre sua composméastitia.

. Floresta Ombrofila Densa (FOD):

Ela é considerada um “hot spot” (MYERS et al.,, 200Bssa formacdo se
caracteriza pelo estabelecimento de uma vegetagdoatbr complexidade, estratificada,
de maior altura, diversidade de espécies e fechanmn dossel (SCHMIDLIN, et al.,
2005). Floresta sob elevadas temperaturas (mée@ia®5d°C) e alta precipitacdo, bem
distribuida ao longo do ano, sem periodo seco (V&EDOet al.,, 1991). Dominam
latossolos distréficos e excepcionalmente eutréficoiginados de varios tipos de rochas,
desde granitos e gnaisses até arenitos com derxacésicos (VELOSO et al., 1991).

Segundo Veloso et al. (1991), a Floresta Ombr@igasa, na area de dominio da
Mata Atlantica, foi subdividida em quatro faciacoeslenadas segundo a hierarquia
topogréfica, que refletem fisionomias e composicdéderentes, de acordo com as
variacOes das faixas altimétricas e latitudinassif, teriamos a FOD de Terras Baixas (5
a 50 m de altitude sobre solo de Restinga), FODm®uakana (50 a 500 m de altitude, no
sopé da Serra do Mar), FOD Montana (500 a 1.20@ miltdude, recobrindo a encosta da
Serra do Mar) e FOD Altimontana (acima de 1.200arallitude, ocorrendo no topo da

Serra do Mar). Porém, este trabalho ocorreu apen&©D de Terras Baixas.

1.2) Parque Estadual da Serra do Mar (PESM)
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No estado de Séo Paulo, dentro do dominio da Md@ntika, situa o Parque
Estadual da Serra do Mar, o qual possui quase 3lfsarmuma extensdo que vai desde a
divisa de Sao Paulo com o Rio de Janeiro atéijtaorsul do Estado. O Parque Estadual
da Serra do Mar representa a maior por¢cao congneservada de Mata Atlantica do
Brasil. Devido as suas dimensdes, o PESM ¢é admadistpor Nucleos que sédo bases
instaladas em areas de dominio do Estado.

Esses Ndcleos apresentam areas que configuram usaiamode situacoes,
caracterizadas em funcdo do uso do solo e dos gnagr de manejo passiveis de
desenvolvimento, demandando uma atuagéo diferenciacadministragéo, considerando
ainda a dominialidade das terras (publicas ou ewerslds estagios do processo de
regularizacao fundiaria) (SMA, 1998).

O Parque Estadual da Serra do Mar, atualmenteyipg@sos Nucleos, entre eles o
Nucleo Picinguaba, que foi onde este trabalho ser®lveu. Ele abrange uma area de
aproximadamente 47.500 ha administrada a partind@ucleo operacional localizado no
distrito de Picinguaba, fronteira com o Estado do ¢ Janeiro. Dentro de seus limites
sdo encontrados praticamente todos 0s ecossist@paesentativos da Mata Atlantica,
desde manguezais e vegetacdo de planicie litoraopagrande diversidade de espécies,
até pequenas ocorréncias de campos de altitudasonde seus pontos culminantes (SMA,
1998).

1.3) Lianas

As trepadeiras compdem um grupo polifilético denfdla que compartilham uma
estratégia comum de crescimento, ascender ao dadissglindo a arquitetura de outras
plantas, mantendo-se enraizadas no solo por talaida (SCHNITZER & BONGERS,
2002). Podem se estender por dezenas ou até cenenanetros horizontalmente,
passando de uma arvore a outra (HEGARTY, 1989; P&/ NIOONEY, 1991).

A maioria dos estudos realizados em botanica seeotra no componente arboreo,
deixando os demais componentes floristicos semomestudos. Isto € o que ocorre com
as trepadeiras que sado pouco estudadas, mesmeemaredo um componente de grande
importancia floristico-estrutural das florestasbretudo nos tropicos (GENTRY, 1991).
Em parte, este fato se deve a dificuldade de celatlorestas densas e ricas em espécies e
a altura em que se encontram na copa das arvoENTY, 1991; UDULUTSCH et al.,
2004).

As trepadeiras podem ser classificadas em doiglgsagrupos: as herbaceas, que

geralmente crescem em ambientes perturbados obondas de florestas e as trepadeiras
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lenhosas ou lianas, geralmente com caules maisagosgue crescem no interior das
florestas (GENTRY, 1991b; PUTZ & MOONEY, 1991).

O termo liana é também usado para designar asdeiepa herbaceas (JANZEN,
1980; WALTER, 1986), porém, os estudos mais resedi grandes especialistas em
plantas trepadeiras tendem a considerar como |@persas aquelas lenhosas (HEGARTY,
1989; PUTZ, 1984a,b; GENTRY, 1991b; PUTZ & MOONEM91; CABALLE, 1993),
gue se desenvolvem no interior das florestas mad@&aNTRY, 1991b).

Gentry (1991b) destaca outros grupos de plantascgstimam ser classificados
como trepadeiras, como: hemiepifitos primariosceiiseéarios, epifitos trepadores e plantas
rastejantes. Porém, neste estudo, esta classiicagifoi seguida; as lianas consideradas
se restringiram aquelas que seguem a definicAo@nieu seja, trepadeiras lenhosas.

Lianas tém capacidade de crescer muito rapidamemtgdamanho e extensao,
geralmente em direcdo ao topo, sombreando as arfwepedeiras, alterando, dessa
forma, as taxas de crescimento das mesmas (PUTZHAI,C1987). Isso porque elas
adotam uma estratégia de baixa canalizacado despecpara tecidos de sustentacdo, sendo
tdo dependentes de suportes onde possam se dpN@GE(L et al., 1998). Dessa forma,
podem construir uma importante forca seletiva rdug@o das arvores em matas tropicais
(PUTZ, 1984).

Assim, apresentam grande importancia ecoldgica tndgicos (PENALOSA,
1984), com um intimo relacionamento com a faureard&m com os demais elementos da
flora. Muitos animais dependem destas plantas paralimentar, visto que os padrdes
fenologicos destas sdo complementares aos dasesr¢®ORELLATO & LEITAO-
FILHO, 1996), uma vez que a producao de fruto®re$l ocorre em épocas distintas entre
as trepadeiras e as arvores, 0 que é essenciaa paaautencao do suprimento alimentar
(EMMONS & GENTRY, 1983; MORELLATO & LEITAO-FILHO, 996). Além disso, 0
fato das lianas muitas vezes conectarem as arperaste que muitos animais que vivem
no dossel da floresta se locomovam por entre aasadgssas arvores (PUTZ, 2004).

Outra vantagem dessa conexdo entre as arvoresuéent da estabilidade de
arvores individualmente, o que, por outro lado, @ot@ o niamero de arvores que sao
puxadas juntas quando alguma delas € derrubadaZ(P1984b).

Com referéncia a flora, a relacéo é essencigjugatais plantas necessitam de um
apoio fisico para crescer e alcancar o topo da emathusca de uma maior disponibilidade
de luz. Nesse sentido, as lianas podem competirasoérvores por agua, luz e nutrientes,

influenciando-as negativamente (GENTRY, 1991).
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Por outro lado, a grande producédo de folhas gamsteepadeiras um papel de
destaque na producédo de serapilheira e conseqienteema ciclagem de nutrientes, da
qual geralmente depende a nutricdo dos vegetaidlatastas tropicais, em virtude da
pouca fertilidade dos seus solos (CITADINI-ZANETTED95; MARTINELLO et al.,
1999). Isso se deve a maior proporcdo entre biardesgolhas e caule nas trepadeiras do
que nas arvores (GENTRY, 1983).

As lianas podem ser vistas, também, como indicaddoagrau de degradacdo da
vegetacdo (GENTRY, 1991). Enquanto em florestapidais Umidas ou florestas
subtropicais nas quais ndo h& perturbactes sigtiviis, elas raramente representam mais
de 5% do total da biomassa, naqueles locais pré&x@sdiordas e clareiras elas tornam-se
abundantes (HEGARTY & CABALLE, 1991).

Floristicamente sdo importantes, contribuindo carca de 25% da diversidade
taxonOmica das florestas tropicais (GENTRY, 19%g¢gundo Putz (1984b) e Gentry
(1991b), aproximadamente metade das familias detgslavasculares contém espécies
trepadeiras (pelo menos 133 familias).

Em um trabalho efetuado na Mata Atlantica (Flor&abroéfila Densa) no Estado
de Sé&o Paulo (KIM, 1986), ficou constatado um bagprau de endemismo entre as lianas,
com cerca de 80% das espécies comuns a outrascfiemaegetais. Assim, como as
espécies arbdreas costumam ter uma distribuicagr@feza mais restrita, as lianas tém
uma tendéncia a alta contribuicAo para a riquezal tde comunidades florestais
especificas, podendo representar 0,5 a 1,7 vezadmero total de espécies arbdreas
(GENTRY & DODSON, 1987).

O habito trepador das lianas deve ter evoluidopeddentemente nos diferentes
taxons, varias vezes no curso da evolucdo dasaplaf@ENTRY, 1991b). Porém,
relativamente poucas familias especializaram-sdaamgmte como trepadeiras, apenas 26
familias contém 85% de todas as trepadeiras necdéispe a maioria das espécies
escandentes da maior parte dessas familias perteng® ou dois grandes géneros;
podendo-se concluir que a dominancia do estrat@resbimpde uma forca no sentido de
selecionar formas de vida alternativas, que consig@breviver sob a sombra das arvores
ou, alcancar a luz rapidamente, vindo a desenvdivenas epifitas ou escandentes
(VENTURI, 2000). Isto é uma explicacdo para o suggito de espécies trepadeiras na
maior parte das familias, sendo que aqueles gégaedesenvolveram 0s mecanismos de
escalada mais especializados alcangaram maiorssueagsultaram em maior nimero de
espécies (PUTZ, 1984b).
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2)  OBJETIVOS

O presente estudo tem como objetivo levantar ates#re a distribuicdo das lianas
na Floresta Ombrdfila Densa Atlantica, na area dol@éb Picinguaba, no Parque Estadual
da Serra do Mar, buscando responder se o compodestdianas apresenta variagcoes
estruturais (densidade e dominancia) entre asitlisttormacdes reconhecidas para a Mata
Atlantica de acordo com sistema de classificacadBd®E, sendo as areas de estudos
limitadas a Floresta Ombrofila Densa das Terraxdae a Floresta de Restinga (uma
variagdo da Floresta Ombrofila Densa Atlantica)raRéamente, como um subsidio
taxonOGmico para futuros estudos, foram coletaddsrdificadas as lianas que estavam em
estadio reprodutivo e se encontravam ao longoillagre nas parcelas. Também ocorreu o
levantamento das trepadeiras na colecdo de Pitiagila Herbario da UNESP Rio Claro,

sendo a maioria dos espécimes de planicie.
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3) MATERIAL E METODOS

3.1) Areade Estudo

Este trabalho foi realizado no Nucleo Picinguab2°32' a 23°34' S e 45°02' a
45°05' W), o qual fica situado na por¢do norte daesdo Mar, no municipio de Ubatuba,
SP, sendo a Unica por¢do do Parque Estadual da ®&eiviar que atinge a orla marinha
(SMA, 1996).

O Ndcleo Picinguaba possui uma area de cerca deD@ha, com altitudes
variando desde o nivel do mar a 1.340 metros, ondeem diversas formagdes florestais
e ndo florestais (ASSIS, 1999). O clima regiondrapical Umido, sem estacdo seca
(SETZER, 1966), com uma precipitacdo média anupérsor a 2.200mm. Mesmo nos
meses mais secos, junho a agosto, a precipitagdia ménsal nunca é inferior a 80 mm.

Neste estudo foram avaliadas uma area de Flor@stdsofilas Densas de Terras
Baixas e outra de Floresta de Restinga, as quasifa aproximadamente 40 e 10 metros
de altitude, respectivamente.

Na Restinga, o relevo é bastante plano, mas ligeinée irregular devido a
pequenos desniveis microtopogréaficos (sempre orésia 40 cm), caracteristicos dos
corddes litoraneos; essas diferencas na inclindgaterreno ndo sdo possiveis perceber
visualmente (PEDRONI, 2001) (Figura 2 B).

Na area de FOD de Terras Baixas ha maiores vagdgpegraficas. A declividade
do terreno aumenta em direcao ao rio que passdpelare estudado (Figura 3 B).

A fisionomia da vegetacdo na Floresta de Restingaracterizada por arvores de
pequeno porte (10 a 15 m) e sub-bosque com als&d#eie (PEDRONI, 2001), possuindo
um total de 1.619 individuos arboreos (PEDRONI &IERDA, 2008) na mesma area de
estudo levantada de 1 hectare. Na FOD de Terrasa8a fisionomia da vegetacdo €&
densa, composta por um sub-bosque pouco iluminamln €xcecdo as areas de arvores
caidas), arvores de dossel de grande porte e emesgéPEDRONI, 2001). E foi
encontrado 1.128 individuos arboreos no hectareMP@S & PRATA, 2008)

3.2) Distribuicao das parcelas
As éareas de estudo foram representadas por duzsdgsade 1 ha, subdivididas em

100 sub-parcelas de 10x10m, e localizadas da gedoima:
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. Uma parcela na Floresta de Restinga, uma variag&todesta Ombréfila Densa de
Terras Baixas, proxima a base do Nucleo Picingualmacotas aproximadas de 10m de
altitude (Figura 2);

Figura 2: Localizagdo e representacdo topogréfica da arasdast na Floresta de
Restinga, Parque Estadual da Serra do Mar, Uba&PBaA) Imagem da area, com o
hectare demarcado em amarelo, e B) Hectare sultbvicdhs 100 parcelas.

. Uma parcela representando a Floresta Ombrofila &dasTerras Baixas, proxima

a base do Nucleo Picinguaba, em altitudes aproxamdd 40m (Figura 3);

\‘\‘r
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| i
!‘ N \&\ \"A‘ 7

Figura 3: Localizacdo e representacao topografica da ateaasta na FOD de Terras
Baixas, Parque Estadual da Serra do Mar, UbatdbaABIimagem da area, com o hectare
demarcado em vermelho, e B) Hectare subdivididdlO8sparcelas.

3.3) Levantamento das lianas e analise dos dado

Nessas parcelas, todas as lianas lenhosas comthéanaltura do peito (DAP = a
1,3 m de medida da superficie do solo, ndo necassamte em altura, mas em
comprimentol 1 cm foram amostradas, numeradas e tiveram ané&@ncia a altura do
peito (CAP) mensurada. O critério de inclusdo (DAR cm) segue recomendacdo de

Rezende (2005), de que muitas espécies de lianag@@sentadas apenas por individuos
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com DAP inferior a 3 cm, medida esta que muitaseydem sido utilizada como limite
minimo de incluséo.

A frequéncia de lianas encontradas baseou-se naingzganalise: a cada
enraizamento foi considerado um novo individuojdiza dificuldade de achar o primeiro
enraizamento e assim o comec¢o da liana, além deaguenraizar, pode-se formar um
novo individuo se houver um rompimento com a pgue esta se dirigindo ao solo.
Segundo Engel et a(1998), quando ramos das lianas alcancam o solac&dazes de
enraizar e voltar a trepar, formando imensas rededigadas, o que pode ser constatado
em campo.

A frequéncia por classes de diametros foi avalisgado que a primeira classe
equivale de 1,0 a 1,99 cm, a segunda de 2,0 ae2e8838im por diante até a ultima classe
(nona) que é equivalente a valores acima de 9,0cm.

A estrutura do componente de lianas dada pelos seguintes descritores
fitossocioldgicos absolutos: densidade, frequéectiominancia (MUELLER-DOMBOIS
& ELLENBERG, 1974). Para esse fim foi utilizado acpte de programas do FITOPAC
(SHEPHERD, 1994).

Paralelamente, como um subsidio taxonémico panads estudos, foram coletadas
e identificadas as lianas que estavam em estagliodétivo e se encontravam ao longo de
trilhas e nas parcelas. A classificacdo seguiustersia APG Il (SOUZA & LORENZI,
2005).

Houve um levantamento das trepadeiras na cole¢é@Bialeguaba do Herbario
Rioclarense (HRCB) do Campus da UNESP de Rio Ctmodo a maioria dos espécimes
de planicie, cujas coletas ocorreram com frequévemieada a partir do ano de 1989 atée

atualmente.
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4). RESULTADOS

4.1) Levantamento Estrutural das Lianas no Nuelo Picinguaba, Ubatuba,
SP

No levantamento feito em dois hectares do Nuclem@uaba, foi encontrado um
total de 1388 lianas, sendo que lmectare da Floresta de Restinga, foram registrddb
individuos e na FOD de Terras Baixas 933 individteaisela 1).

Houve uma variacédo de 0 a 20 lianas + 4,24 (dgsaibao) entre as parcelas na
Floresta de Restinga e de 0 a 32 lianas * 5,98iade Terras Baixas (tabela 1).

Na Floresta de Restinga, o diametro médio obsermaddianas foi de 2,9 + 1,77
cm. Analisando-se as classes de diametros doddodis amostrados, nota-se que quase a
metade das lianas pertence a primeira classe, laauange diametros de 1,0 a 1,99 cm
(49,45%) e as outras classes de diametros possusropindividuos (Figura 4).

As lianas da FOD de Terras Baixas possuem diameédio de 3,74 + 1,33 cm
(tabela 1). Neste caso, ao analisar as classesadeetdos, também se observa maior
namero de lianas com diametro do caule baixo, paztém uma menor proporcao de
caules de 1,0 a 1,99 cm se comparada com as ban@sstinga, pois ha 21,4% das lianas
com essa classe de diametros (Figura 5).

Em relacdo a dominéancia, observamos que as liam&0O® de Terras Baixas tém
maior area basal, em média por sub-parcela, seh66 * 12,8 crfy enquanto na Floresta

de Restinga, as lianas possuem uma média de 962 £#f (tabela 1).
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Figura 4: FreqgUéncia de classes de diametros dos individaokadas da Floresta de
Restinga, Picinguaba, Ubatuba, SP; distribuidoxlesses (1 =1,0a 1,99 cm; 2 =2,0 a
299cm;3=3,0a399cm;4=4,0a4,99cm%B0=a599cm; 6=6,0a6,99cm;7=7,0
a7,99cm;8=8,0a8,99cm; e 9 =acimade 90 cm
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Figura 5: Frequéncia de classes de diametros dos individedsnas da FOD de Terras
Baixas, Picinguaba, Ubatuba, SP; distribuidos essels (1 =1,0a1,99cm; 2=2,0a 2,99
cm; e 9 = acima de 9,0 cm).
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Tabela 1: Dados estruturais do componente de lianas nadtéode Restinga e na Floresta
Ombrdfila Densa de Terras Baixa, Nucleo Picingubtmatuba, SP.

Floresta de Restinga FOD de Terras Baixas

Numero de Individuos (ha) 455 933
Frequiéncia nas sub-parcelas 0a20+4,24 0a32+5,98
Didametro Minimo (cm) 1,0 1,04
Diametro Maximo (cm) 18,34 20,27
Diametro Médio (cm) 291,77 3,74 £1,33
Area Basal (cr) 9,1+5,62 15,65+ 12,8

4.2) Levantamento Floristico das Trepadeiras ndNucleo Picinguaba,

Ubatuba, SP

Neste levantamento foram encontradas 197 espéeidiarths, em 113 géneros e
distribuidas em 45 familias (Tabela 2). Porém, ae497 espécies duas ndo sao nativas e
sim introduzidas. As familias com maior riquezaedpécies foram: Asteraceae com 24
espécies, 0 que representa 12,2% do total amosfratiaceae com 22 espécies (11,2%),
Malpighiaceae e Apocynaceae com 15 espécies (7f8@hjaceae e Sapindaceae com 10
espécies (5%), e Bignoniaceae com 9 espécies (4(B¥gura 6). Essas familias
contribuem com 53% da riqueza de espécies de llanastadas.

Tabela 2: Listagem das trepadeiras levantadas no NuclemdRiaba, Ubatuba,
SP,e 0 numero de registro no HRCB.

Familias Espécies Numero
de
Registro
Acanthaceae Justicia carnea Lindl. 11.143
Mendoncia velloziana Mart. 9.618
Thunbergia alata Bojer ex. Sims * 8.685
Amaranthaceae | Gomphrena cf. vaga Mart. 10.932
Hebanthe pulverulenta Mart. 9.313
Annonaceae Annona glabral L. 11.376
Apocynaceae Condylocarpon isthmicum (Vell.) A. DC. 9.670
Condylocarpon f. rauwolfiae M. Arg 29.622
Fischeria stellata (Vell.) Fourn. 24.019
Forsteronia leptocarpa (Hook. & Arn.) DC. 11.436
Forsteronia pilosa (Vell.) Mull. Arg. 29.620
Forsteronia sp. 48.600
Gonioanthela axillaris (Vell.) Fontella & E.A.
Schwarz 9.740
Mandevilla funiformes (Vell.) K. Schum 17.463
Mandevilla hirsuta (R. & S.) K. Schum 17.684
Matelea denticulata (Vahl.) Fontella & E.A. Schwarz| 9.700
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Familias Espécies NuUmero
de
Reqistro
Matelea marcoassis Fontella 34.809
Oxypetalum banksii Roem. & Schult. 33.311
Peltastes peltatus (Vell.) R. E. Woodson 9.615
Temnadenia stellaris (Lindl.) Miers 8.561
Temnadenia violacea (Vell.) Miers 17.687
Indeterminadas 10.971
Aristolochiaceae| Aristolochia macroura Gomes 17.554
Asteraceae Mikania argyreiae DC. 17.513
Mikania biformis DC. 33.441
Mikania cordifolia (L.f.) Willd. 33.439
Mikania dentata Spreng. 33.428
Mikania eriostrepta B.L. Rob. 33.438
Mikania glomerata Spreng. 9.428
Mikania hastato-cordata Malme 33.437
Mikania laevigata Sch. Bip. ex Baker 17.491
Mikania lindbergii Baker 10.597
Mikania lundiana DC. 10.795
Mikania micrantha Kunth 8.515
Mikania microptera DC. 13.139
Mikania myriocephala DC. 9.109
Mikania rufescens Sch. Bip. ex Baker 33.430
Mikania sericea Hook. & Arn. 33.429
Mikania trinervis Hook. & Arn. 10.793
Mikania sp. 48.612
Mutisia speciosa Ait. 8.339
Pentacalia desiderabilis (Vell.) Cuatrec. 30.105
Piptocarpha leprosa (Less.) Baker 10.838
Piptocarpha oblonga (Gadner) Baker 8.767
Trixis divaricata (Kunth) Spreng. 33.481
Vernonia scorpioides (Lam.) Pers. 18.045
Indeterminadas 29.611
Begoniaceae Begonia convolvulaceae (Klotzsch) A. DC. 17.595
Begonia fruticosa (Klotzsch) A. DC. 13.334
Bignoniaceae | Arrabidaea conjugata (Vell.) Mart. 16.402
Arrabidaea rego (Vell.) DC. 17.893
Arrabidaea selloi (Spreng.) Sandwith 17.907
Lundia cordata (Vell.) A. DC. 26.523
Macfadyena unguis-cati (L.) A.H. Gentry 11.325
Parabignonia pyramidata (Rich.) Bureau 9.739
Parabignonia unguiculata (Vell.) A.H. Gentry 16.409
Pithecoctenium crucigerum (L.) A.H. Gentry 17.909
Sizophyllum perforatum (Cham.) Miers 17.900
Boraginaceae | Cordia monosperma (Jacg.) Roem. & Schult. 17.499
Tournefortia bicolor Sw. 13.411
Canellaceae Cinnamodendron axillare Nees et Mart. 11.224
Celastraceae Elachyptera micrantha (Camb.) A.C. Sm. 13.425
Maytenus ubatensis 11.185

Peritassa mexiae A. C. Sm.

9.696
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Familias Espécies NuUmero
de
Reqistro
Salacia mosenii A.C. Sm. 12.549
Combretaceae | Combretum cf fruticosum (Loefl.) Stuntz 29.609
Combretum hilarianum D. Dietr. 10.820
Combretum sp. 9.158
Convolvulaceae | Cuscuta sp. 9.391
Ipomoea cairica (L.) Sweet 17.943
Ipomoea phyllomega (Vell.) House 10.068
I pomoea saopaulista O'Donell 10.080
Ipomoea tiliacea (Willd.) Choisy 15.860
|pomoea sp. 48.604
Jacquemontia ciliata Sandwith 8.414
Jacquemontia sp. 48.601
CrysobalanaceaeIndeterminadas 20.737
Cucurbitaceae | Cayaponia martiana Cogn. 10.931
Cayaponia tayuya (Vell.) Cogn. 10.934
Fevillea passiflora Vell. 15.766
Fevilleatrilobata L. 29.605
Gurania acuminata Cogn. 10.434
Melothria fluminensis Gardner 11.393
Momordica sp. * 47.466
Wilbrandia verticillata Cogn. 15.768
Indeterminadas 48.602
Dilleniaceae Davilla rugosa Poir. 16.993
Doliocarpus glomeratus Eichl. 10.083
Euphorbiaceae | Dalechampia ficifolia Lam. 17.530
Dalechampia sp. 9.379
Fragariopsis scandens A.St.-Hil. 8.637
Manihot esculenta Crantz. 10.586
Indeterminada 9.684
Fabaceae Acacia grandistipula Benth. 11.828
Acacia polyphylla DC. 10.372
Calopogonium mucunoides Desv. 8.750
Centrosema virginianum (L.) Benth. 32.747
Dalbergia ecastaphyllum (L.) Taub. 11.368
Dalbergia frutescens (Vell.) Britton 13.301
Dalbergia lateriflora Benth. 13.193
Dioclea rufescens Benth. 11.358
Dioclea wilsonii Standley 9.193
Machaerium declinatum (Vell.) Stellfeld 12.851
Machaerium lanceolatum (Vell.) Macbr. 11.035
Machaerium uncinatum (Vell.) Benth. 13.395
Macroptilium bracteatum (Nees & Mart.) Maréchal &
Boudet 10.394
Mimosa invisa Mart. 10.084
Mucuna japira A.M.G.Azevedo, K.Agostini & Sazima 32.740
Mucuna urens (L.) Medik. 8.546
Mucuna sp. 48.607
Phaseolus sp. 17.113




23

Familias Espécies Numero
de
Resgistro
Piptadenia adiantoides (Spreng.) Macbr. 8.505
Piptadenia gonoacantha (Mart.) Macbr. 11.835
Rhynchosia phaseoloides (Sw.) DC. 11.881
Vigna caracalla (L.) Verdc. 49.348
Indeterminada 8.760
Gesneriaceae | Codonanthe devosiana Lem. 17.518
Codonanthe gracilis (Mart.) Hanst. 9.638
Nematanthus brasiliensis (Vell.) Chautems 17.034
Nematanthus fissus (Vell.) L.E. Skog 8.555
Nematanthus fluminensis (Vell.) Fritsch 29.577
Nematanthus monanthos (Vell.) Chautems 9.156
Lamiaceae Aegiphila fluminensis Vell. 15.852
Hyptis fasciculata Benth subespéciasciculata 9.408
Hyptis pectinata (L.) Poit. 9.260
Loganiaceae Strychnostrinervis (Vell.) Mart. 10.628
Loranthaceae | Struthanthus concinnus Mart. 15.762
Sruthanthus marginatus (Desr.) Blume 15.779
Malpighiaceae | Dicellaholosericea A.Juss. 29.805
Heter opterys aceroides Griseb. 8.697
Heteropterys aenea Griseb. 25.016
Heteropterys coleoptera A. Juss. 10.596
Heteropterys intermedia (A. Juss.) Griseb. 25.015
Heteropterys patens (Griseb.) A. Juss. 10.924
Hiraea sp. 9.749
Sigmaphyllon arenicola C.E. Anderson 25.014
Sigmaphyllon ciliatum (Lam.) A. Juss. 11.213
Sigmaphyllon gayanum A. Juss. 9.286
Sigmaphyllon rotundifolium A. Juss. 8.427
Sigmaphyllon tomentosum A. Juss. 14.504
Sigmaphyllon sp. 8.659
Tetrapterys phlomoides (Sprengel) Nied. 11.082
Tetrapterys sp. 11.384
Indeterminadas 30.652
Marcgraviaceae | Marcgravia coriacea Vabhl 9.105
Marcgravia polyantha Delp. 11.092
Norantea brasiliensis Choisy 11.439
MelastomataceagClidemia blepharodes DC. 14.488
Indeterminadas 32.855
Menispermaceae Chondrodendron platyphyllum (A. St.-Hil.) Miers 16.805
Cissampel os andromorpha DC. 9.486
Hyperbaena domingensis (DC.) Benth. 8.774
Odontocarya acuparata Miers. 17.103
Indeterminadas 30.659
Onagraceae Ludwigia sp. 27.482
Passifloraceae | Passiflora amethystina J.C. Mikan 8.486
Passiflora edulis Sims. 11.175
Passiflora jilekii Wawra 15.884
Passiflora mucronata Lam. 40.057
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Familias Espécies Numero
de
Reqistro
Passiflora sp. 10.381
Picramninaceae | Picramnia glazioviana Engl. 9.499
Polygalaceae Bredemeyera autranii Chodat 13.430
Securidaca lanceolata A. St.-Hil. & Mog. 16.808
Securidaca sellowiana KI. ex A W. Benn. 11.362
Indeterminada 48.613
Polygonaceae | Coccoloba cf. ochreolata Wedd. 10.399
Coccoloba sp. 10.590
Ranunculaceae | Clematisdioica L. 9.963
Rosaceae Rubus urticifolius Poir. 12.558
Rubiaceae Chiococca alba (L.) Hitchcock 20.691
Emmeorhiza brasiliensis (Presl) Walp. 8.732
Guettarda uruguensis Cham. & Schitdl. 11.434
Hilliaillustris (Vell.) K. Schum. 10.985
Hillia cf parasitica Jacq. 30.612
Ixora heterodoxa Miill. Arg. 11.326
Ixora venulosa Benth. 15.846
Posoqueria latifolia (Rudge) Roem. & Schult. 11.333
Sabicea villosa Roem. & Schult. 17.572
Sabicea sp. 15.761
Rutaceae Dictyoloma vandellianum A. Juss. 9.271
Sapindaceae Allophylus petiolulatus Radlk. 8.738
Paullinia carpopadea Cambess. 8.693
Paullinia coriacea Casar. 8.620
Paullinia seminuda Raldk. 11.144
Paullinia trigonia Vell. 15.882
Serjania communis Camb. 16.985
Serjania dentoto (Vell.) Radlk 30.111
Serjania hebecarpa Benth. 8.788
Serjania meridionalis Camb. 8.520
Urvillea glabra Cambess. 10.804
Schlegeliaceae | Schlegelia parviflora (Oerst.) Monach. 23.858
Smilacaceae Smilax sp. 48.603
Siparunaceae | Sparuna sp. 9.261
Solanaceae Cestrum cf. sessiliflorum Schott. ex Sendtn. 17.053
Dyssochroma viridiflora (Sims) Miers 11.140
Solanum aff. americanum Mill. 8.723
Solanum odoriferum Vell. 11.155
Indeterminadas 17.167
Trigoniaceae Trigonia sp. 16.986
Valerianaceae | Valeriana scandensL. 9.695
Verbenaceae Lantana undulata Schrank 9.383
Violaceae Anchietea pyrifolia (Mart.) G.Don 9.332
Vitaceae Cissus verticillata (L.) Nicolson & C.E. Jarvis 8.498

* Espécies introduzidas
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Figura 6: Familias mais representativas segundo o numero sgécies de lianas
encontradas no Nucleo Picinguaba, Ubatuba, SP.
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5) DISCUSSAO

5.1) Levantamento das Lianas no Nucleo Picingba, Ubatuba, SP

As florestas tropicais Umidas séo caracterizades gl abundancia e diversidade
de lianas (GENTRY, 1991), o que foi constatado ampmo, jA que foram encontradas
1.388 lianas nos dois hectares levantados. Um mibestante elevado se levarmos em
consideracéo o numero de arvores na mesma ardd)2.7

A constatacdo da maior abundéancia de lianas na H®Drerras Baixas em
comparacao com a Floresta de Restinga, pode sgoreda, em parte, ao fato da primeira
ser uma floresta mais madura e estruturada.

Segundo Peixoto & Gentry, 1990, lianas com diameé&a@aule maior que 10 cm
podem indicar florestas maduras ou antigas. E meesltados encontrados, a FOD de
Terras Baixas possui lianas com maiores didametnosneédia, comparando-se com a
Floresta de Restinga.

Contudo, ambas as areas possuem diametros relatitarpequenos, o que pode
ser explicado pelo lento desenvolvimento do didamndas lianas. Segundo Engel et al.
(1998), para que o0 crescimento seja rapido, assoderp atingir o dossel e
consequentemente o nivel de iluminag&o ideal paauocrescimento, as lianas adotam
uma estratégia de baixa canalizacdo de recursastgr@dos de sustentacdo e, justamente
por isso, sédo tdo dependentes de suportes ondEpsssapoiar.

Um fator a ser considerado é que no hectare da dODerras Baixas havia varias
rochas e um riacho que passava entre as sub-maffiglaa 7). Isso pode ter influenciado
no numero de lianas amostrado, pois nos lugareshgu&a rochas ndo tinha como
nascerem lianas e nem forofitos para as lianap@aram, o que pode ser um motivo para

o numero de lianas na area em questdo nao seelmasio ainda.
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Figura 7: Imagens do interior da Floresta Ombrdfila DensaTdeaas Baixas, Nucleo
Picinguaba, Ubatuba, SP, destacando afloramentasctias e o riacho encontrados entre
as parcelas desse hectare.

Analisando-se a biomassa viva acima do solo (BVde3) arvoresom DAP> 4,8
cm nos dois hectares, a qual foi estimada pelo lngateposto por CHAVE et al. (2005) e
utilizado a altura estimada através dos modelopgstos por SCARANELLO (2007), a
biomassa variou de 156,8 Mg hpara a Restinga, 180,1 Mg haa FOD de Terras Baixas
(SCARANELLO et al., 2008).

Esses valores encontram-se proximos aos valoresaypados por TIEPOLO et al
(2002) cuja biomassa estimada foi de 128,4 M pera Florestas de Restinga, 213,62 Mg
ha' para FOD de Terras Baixas (SCARANELLO et al., 2008

Sabe-se que a quantidade de nutrientes presargesolos de florestas tropicais é
geralmente muito pequena em funcdo do alto graumtdenperizacdo e lixiviagdo a que
estdo submetidos, e que a maior parte dos elememteeyais capazes de sustentar a
produtividade esta retida na biomassa (ENGEL, 1998%sa forma, a maior quantidade
de biomassa na FOD de Terras Baixas pode ser iodicativo que nos confirma a maior
quantidade de lianas nessa éarea.

Além disso, segundo estudos realizados por Ger&iRgrias (2000), as lianas séao
um componente importante na biomassa viva acimaotito das tropicais, chegando a
representar 2 % da biomassa total de uma flor€ataos estudos tém corroborado com

esta afirmacédo, porém neste estudo isso néo fosada.
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As lianas séo particularmente importantes na dicérde ciclagem de nutrientes
por causa de seu crescimento rapido e alta biontestalhas (que é onde se concentra a
maior parte dos nutrientes) em relacdo a biomasseadle (PUTZ, 1983; 1984); baixa
longevidade foliar com alta eficiéncia de utilizagde nutrientes (PENALOSA, 1985) e
alta taxa de producéo de folhedo (SCARANELLO et24108).

Outro fator que pode estar relacionado as difeserlzs areas estudadas € a
estrutura do solo, sendo que tanto o solo da RFoms Restinga quanto o da FOD de
Terras Baixas possuem pH muito baixo (pH,30) e baixa fertilidade.

Na Floresta de Restinga, o solo estudado foi ¢ilesd0 como Neossolo
Quartzarénico hidromorfico tipico (MOURA FILHO, 189GOMES et al., 1998; ROSSI,
1999) e apresentou textura arenosa, segundo mas8id das classes texturais proposta
por Lemos & Santos (1996). Enquanto que na FOD e@®a3$ Baixas os solos foram
classificados como Cambissolo e apresentaram teatgilosa arenosa.

A Floresta de Restinga estd associada a inundagdimsnais, principalmente
durante o veréao (periodo mais chuvoso). A presdecameandros sazonais em meio aos
desniveis microtopograficos dos corddes litorameuke apresentar agua parada por varios
dias, ficando inadequado para o crescimento deam@spécies (PEDRONI, 2001). A
relacdo das espécies com estes desniveis micro&bicog pode ser interpretada como um
efeito da duracdo da submersdo e pode haver uexaoeflo estresse hidrico (PEDRONI,
2001).

Segundo Pezeshki (1994), logo apos o alagamensmldpa reducdo de oxigénio
na rizosfera pode induzir a diminuicdo da condutmestomatica e a reducdo da taxa
fotossintética. Outros efeitos adversos acarretpdlisalagamento podem ser: reducéo no
crescimento da parte aérea e da raiz, reducdo auugiio de biomassa, aceleracdo da
senescéncia e da mortalidade (BLOM et al., 1994 B9HKI, 1994; KOZLOWSKI,
1997; GRAVATT & KIRBY, 1998; LOPEZ & KURSAR, 1999).

Assim, a Floresta de Restinga possui um agravamantsua dindmica que é o
alagamento sazonal, o que pode ter influéncia neomeumero de lianas encontrado.
Além disso, a variagdo dos fatores abioticos ptesam Floresta de Restinga, como niveis
de nutrientes, salinidade, profundidade do lengelatico e proximidade da praia
(HENRIQUES et al.,1986; SILVA & BRITEZ, 2005), faz com que o solo das
fitofisionomia sofra com a questdo da salinidadends que, geralmente, ha um
decréscimo no crescimento e na producdo com o dangensalinidade (LOURENCO
JUNIOR et al., 2007), o que pode ter também relagio o nimero de lianas na Floresta

de Restinga.
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Além disso, a producdo de serapilheira € um procéssdamental no fluxo de
matéria organica e nutriente da vegetacdo para perfezie do solo, sendo vital,
principalmente, em florestas de solos pobres ementgs (GOLLEY, 1978), como as
Florestas de Restinga, as quais estdo estabelesiims solos arenosos de deposicao
marinha, altamente lixiviados e pobres em nutreendessim, grande parte dos elementos
quimicos encontra-se armazenado no componentedi@&isua sustentabilidade envolve
diretamente a dindmica de biomassa.

Varios fatores tém sido reconhecidos como condésites na producdo de serapilheira.
Dessa forma, na Floresta de Restinga a produc&erdepilheira foi estimada em 6,8 f.ha
'anc® e na FOD de Terras Baixas foi estimada em 8,3aat (FELSEMBURGH et al.,
2008). Assim, a FOD de Terras Baixas possui um maiomero de serapilheira,
influenciando a nutricdo do solo e conseqientemem@mero de lianas presentes nessa

fisionomia.

5.2) Levantamento Floristico das Trepadeiras ndNucleo Picinguaba,
Ubatuba, SP

Os dados encontrados neste levantamento corrobgrande parte dos estudos
realizados em florestas tropicais, que relatamnadgupoucas familias representadas por
grande numero de espécies (GENTRY, 1988; LIMA et B997; MORELLATO &
LEITAO-FILHO, 1998; RIBEIRO et al., 1999).

Segundo Gentry (1991), embora muitas familias @asespécies com o habito
trepador (pelo menos 97 familias no Novo Mundojrande maioria das espécies de
trepadeiras concentra-se em um numero relativameedeieno de familias, com 26
familias detendo 85% do total de espécies de ted@adno Novo Mundo. Dessas familias,
as mais ricas em espécie sao Apocynaceae, Conzobad, Fabaceae, Asteraceae,
Bignoniaceae, Malpighiaceae, Sapindaceae, Passiflae e Cucurbitaceae.

Neste levantamento verificou-se que as familiage®deiras com maior nimero
de espécies foram Asteraceae, Fabaceae, Malpigkiackpocynaceae, Rubiaceae,
Sapindaceae e Bignoniaceae. Assim, pode-se pergabegssas familias, com excec¢éo a

Rubiaceae, estdo presentes entre as mais ricaspécies listadas por Gentry (1991).
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6) CONSIDERACOES FINAIS

A Floresta de Restinga e a FOD de Terras Baixasupos algumas diferencas em
suas estruturas, as quais podem ter influenciadeegidtados encontrados para essas
fitofisionamias.

O numero de lianas encontrado nas duas areas ajeedderente, ndo estdo muito
distantes um do outro, o que pode ser explicado fa¢éb da FOD de Terras Baixas ser
considerada uma faciacdo que se situa em solstiega.

As coletas de lianas foram feitas em areas de qgiam proximas as trilhas,
podendo haver uma influéncia de maior luminosidadealecorréncia das trilhas.

Em relacdo ao levantamento floristico, as familraais ricas: Asteraceae,
Fabaceae, Malpighiaceae, Apocynaceae, Rubiacepid8ecae e Bignoniaceae, tambéem
sdo apontadas como mais ricas em outras florestasoranas no estado de Sao Paulo,
exceto Rubiaceae.

Os dados reunidos neste trabalho confirmam o gu@@gsivo € esse componente

(trepadeiras) nas formacdes de florestas tropicais.
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