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RESUMO

Os artigos continuam sendo a principal maneira de divulgacdo
cientifica nos meios especializados. Tem sido observado que mui-
tos dos artigos submetidos & Horticultura Brasileira seguem as nor-
mas para publicagdo, mas apresentam problemas em seu formato.
Os problemas mais comuns sdo sua extensdo (muito longos ou cur-
tos), titulo inadequado, resumo e “abstract” diferentes em tamanho
e contelido, falta de uma proporcdo entre as divisdes do artigo e
excesso de tabelas e figuras ou com tamanho inadequado. Para de-
terminar-se o artigo “ideal” em termos de tamanho e formato foi
realizado um |levantamento em dez artigos publicados na Horticultura
Brasileira, Fitopatologia Brasileira, HortScience e Plant Disease de
2000 e 2001. Como resultado, obteve-se as seguintes médias: titulo,
14 palavras, nimero de autores, 4; nimero de institui¢des dos auto-
res, 2; nimero de palavras-chave, 3; nimero de key-words, 3; resu-
mo, 200 palavras, abstract, 202; introducdo, 470 palavras, material
e métodos, 640 palavras, resultados e discussdo, 890 palavras; nu-
mero de artigos citados, 24; nimero de tabelas e figuras, 2-3; nime-
ro de paginas impressas, 5. Esta propor¢do pode servir como um
guia e um modelo em relagdo ao tamanho e formato do artigo. A
apresentacdo adequada de um artigo, aliada ao seu contelido e qua-
lidade cientifica, podem acelerar sua tramitagdo e publicagdo, além
de agradar aos leitores.

Palavras-chave: redacdo cientifica, apresentacdo, estrutura.

ABSTRACT

How to improve the structure of a scientific article

Research articles are the most important way to broadcast science
among the specialized journals. Many of the articles submitted to
publication in Horticultura Brasileira follow established guidelines,
but show format problems, such as size (too long or too short),
abstracts in Portuguese and English different in content and size,
lack of proportion among the article sections, excess of tables and
figures or inadequate size of illustrations. A survey on ten articles
published in 2000 and 2001 by Horticultura Brasileira, Fitopatologia
Brasileira, HortScience and Plant Disease journals showed an
interesting stetistical tendency, considered here as an “ideal” article
for size and format. The following averages were obtained: title, 14
words; author number, 4; ingtitutions, 2; keywords (in English and
Portuguese), 3; abstract (in English and Portuguese), respectively
202 and 200 words; introduction, 470 words; material and methods,
640 words; results and discussion, 890 words; number of cited
articles, 24; number of tables and figures, 2-3; number of published
pages, 5. This proportion can only serve as a model or a practical
guide considering the size and the format of a scientific article. An
adequate presentation of an article and a good scientific quality can
speed the publishing process, and please more readers.

Keywords: scientific writing, format, structure.
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edacao cientifica € um tema fasci-

nante, e eu agradeco a Comissao
Editorial daHorticulturaBrasileirapela
oportunidade de colaborar com arevis-
ta. A razéo do convite é o nUmero cres-
cente de artigos submetidos a HB que
apresentam problemas deformato ou ta-
manho. Namaior parte das vezes, estes
artigos estdo de acordo com as normas
para publicacdo darevista, que fornece
praticamente a estrutura béasica dos ar-
tigos em func&o da secdo em que seréo
publicados. Muitasvezesfaltabom sen-
S0 Nno momento de escrever eumaleitu-
racritica do artigo antes de submeté-lo
apublicacdo, e assim evitar alguns pro-
blemas que certamente dificultaréo o
processo de tramitacdo e julgamento do
trabalho. Alguns colaboradoresdarevis-
tatém dificul dadesem compreender que
os artigos também tém um tamanho
“ideal”, nem tdo reduzidos nem exces-
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sivamentelongos. Parase al cancar este
tipo “ideal” de artigo ndo é necessario
alterar as normas para publicacdo nem
impor limites estritos, afinal ja temos
tantas leis e regras para seguir que ndo
compensa ser téo detalhista. O objetivo
desta carta é gjudar as pessoas com di-
ficuldades de escrever aaprimorar afor-
ma de apresentacdo de artigos cientifi-
Cos, em especia 0s autores que subme-
tem trabalhos para publicacdo na
HorticulturaBrasileira.

Os artigos cientificos possuem um
padréo de formae estrutura bem defini-
dos. A observacdo deste padréo pode
facilitar o processo de escrever e tam-
bém acelerar atramitacdo do manuscri-
to. Escrever bem pode ser o resultado
de experiéncia adquirida com o tempo,
mas a tarefa pode ser facilitada com o
aprendizado de algumas técnicas € as
doses certas de paciéncia e dedicaco.

A publicacdo de um artigo é a
finalizac8o de varias etapas da pesquisa
cientifica, que devem ser seguidos de
forma seqliencial. Pode-se dividir esta
série de atividades em: 1. aidentifica-
¢80 de um tema; 2. revisao bibliogréfi-
ca; 3. definicdo de uma abordagem de
estudo; 4. plangjamento e execucdo dos
experimentos; 5. coleta, andlise einter-
pretacdo dos resultados; 6. divulgacdo
dos resultados.
Componentes de um artigo

Com pequenas excegdes, pratica-
mente todas as revistas adotam um pa-
drdo semelhante de formato de artigo
cientifico, explicitado nas suas normas
para publicacdo. O formato cléssico de
um artigo cientifico em Portugués é
composto pelas seguintes divisdes: 1. ti-
tulo; 2. autores e enderego; 3. resumo;
4. palavras-chave; 5. abstract; 6.
keywords; 7. introducdo; 8. material e
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métodos; 9. resultados e discussao; 10.
agradecimentos; 11. literaturacitada; 12.
tabelas e figuras. Algumas secles tém
regras especificas para outros tipos de
artigos com formato mais simplificado,
como € o caso de notas cientificas e co-
municacoes. No caso especifico dare-
vista Horticultura Brasileira, as se¢fes
“Economiae Extensdo Rura”, “Péagina
do Horticultor”, “Insumos e Cultivares
em Teste” e“NovaCultivar” témregras
de apresentacdo diferenciadas, distintos
dos artigos cientificos publicados na
secdo “Pesquisa’.

O conhecimento desta estrutura bé-
sica de um artigo certamente facilita o
processo de escrever, afinal areceita é
sempre a mesma. O que se verifica na
prética é que muitos dos trabal hos ndo
tém uma apresentacdo adequada, mes-
mo seguindo as normas e a estrutura
formal. Os problemas mais comunsve-
rificados no formato dos artigos séo:

- artigo muito longo ou muito curto;
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- titulo inadequado, em tamanho e
contelido;

- resumo e “abstract” diferentesem
tamanho e contelido;

- faltade umaproporcéo entre as di-
visdes do artigo;

- excesso de tabelas e figuras,

- tamanho inadequado dastabelas e
figuras,

Proporcao ideal das divisdes de
um artigo

Ap6s escrever um artigo de acordo
com as normas para publicacao, é pos-
sivel verificar seasdiferentes secbesdo
trabal ho est& em harmoniaou pelo me-
nos equilibrados, seguindo uma propor-
¢80 que pode ser considerada mais per-
todo “ideal”. Asnormas de publicacéo
daHorticulturaBrasileira e de todas as
outras revistas cientificas adotam uma
estrutura e sequiénciadeitens semelhan-
tes. Para se verificar se existe umaten-
dénciaestatisticaem termosdeformato

deartigo cientifico, foram escolhidos ao
acaso dez artigosdeduasrevistasdaarea
de Fitopatologia (FitopatologiaBrasilei-
rae Plant Disease) e duas da érea de
Horticultura (Horticultura Brasileira e
HortScience) publicados em 2000 e
2001. Foram considerados o nimero
médio de palavras no titulo, resumo,
palavras-chave, abstract, keywords, in-
troducdo, material e métodos, resulta-
dos e discussdo; e 0 nimero médio de
tabelas e figuras, autores, instituicoes
dos autores e citacGes hibliogréficas; e
0 nUmero de paginas impressas.

Como resultados, obtiveram-se as
seguintes médias (Figura 1): titulo, 14
palavras, nimero de autores, 4; nlmero
de instituicBes dos autores, 2; nimero
de palavras-chave, 3; nimero de
keywords, 3; resumo, 200 palavras;
abstract, 202; introducdo, 470 palavras,
material e métodos, 640 palavras; resul-
tados e discussdo, 890 palavras; niime-
ro de artigos citados, 24; nimero deta
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Figura 1. NUmero médio de partes da estrutura bésica de artigos cientificos publicados na Horticultura Brasileira e outras revistas cientifi-

cas. Brasilia, Embrapa Hortalicas, 2002.
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belas e figuras, 2-3; nlmero de paginas
impressas, 5. Estes valores devem ser
Vistos apenas como umatendéncia, por-
gue na verdade ndo existe sentido em
aplicar-se o rigor damateméticaou tes-
tes estatisticos paraestetipo deandlise,
principa mente porque aamplitude ob-
servada para algumas partes foi muito
grande. Além disto, ndo é muito justo
comparar as revistas americanas
(HortScience e Plant Disease) com as
brasileiras, porque nestas duas revistas
os autores pagam para publicar seus ar-
tigos de acordo com o nimero de péagi-
nas. O objetivo deste levantamento
preliminar éapenasdar umaidéiaaosau-
tores inexperientes ou iniciantes do ta
manho ou daproporcdo que deveter cada
umadas secBes de um artigo, baseando-
se em termos médios de um nimero li-
mitado de artigos e de umaamostrabem
limitada do universo das revistas cienti-
ficas.

Como usar esta proporg¢ao?

Asmédias agui apresentadas podem
guiar o autor no processo de escrever,
principalmente narevisdo final do arti-
go, antes de envia-lo parapublicagdo. A
seguir estdo listadas algumas caracteris-
ticas de cadaum dositens de um artigo
cientifico, e principalmente o que deve
ser evitado:

- Titulo: o tamanho ideal situa-se
em torno de 14 palavras. O titulo deve
refletir com precisdo o conteido do ar-
tigo, e paraisto ndo deve ser excessiva-
mente curto (genérico) nem longo (es-
pecifico).

- Ndmero de autores. devem ser
consideradas como autores as pessoas
gue efetivamente participaram da con-
cepcao e execucdo dos experimentos ou
da interpretacdo dos resultados. Caso
houver dividas arespeito de co-autoria,
consultar publicacGes especificas sobre
0 tema ou pessoas mais experientes.

- Palavras-chave: 3. Em geral,
deve-se evitar a repeticdo de palavras
que ja constam do titulo. Usar termos
que sdo utilizados em buscas bibliogra
ficas e que podem ser importantes na
localizagdo do artigo.

- Keywords: 3. Se o artigo for es-
crito em Portugués, as keywords néo
devem ser necessariamente uma tradu-
¢éo literal das palavras-chave. Usar o
mesmo critério de selecdo das palavras-
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chave, ostermos utilizados pel os servi-
cos de busca bibliogréfica. E possivel
acrescentar palavrasou utilizar palavras
diferentes das palavras-chave que gju-
dem a compreensdo de culturas ou ter-
mos de importanciaregionais mas pou-
co conhecidos no exterior, como jil6,
maxixe, €tc;

- Resumo: 200 palavras. O resu-
mo deve conter basicamente o objetivo
do trabalho, ostratamentos e o delinea-
mento experimental utilizedo, e osprin-
cipais resultados alcancados. E plena-
mente possivel condensar o trabalho
todo neste espaco e dar umaidéia con-
cretaaoleitor do quetratao artigo. Usar
as mesmas técnicas de redacéo dos re-
sumos enviados para apresentagdo em
CONgressos.

- Abstract. 202 palavras. O
abstract em Inglés ndo precisa ser ne-
cessariamente uma copia perfeita ou
umatraducdo literal do resumo em Por-
tugués, mas deve ser semelhanteem ta-
manho e qualidade das informagdes. A
estruturagramatical do Inglésébemdis-
tintado Portugués, e deste modo tradu-
¢Oesliterais soam “estranhas’. Evitar o
uso de dicionarios paratraduzir termos
técnicos especificos;, melhor verificar
em publicactes em lingua inglesa. So-
licitar paraum colegadadreacommais
conhecimento de Inglés uma reviséo
completa do abstract.

- Introdugéo: 470 palavras. A in-
troduco serve paraapresentar o proble-
ma estudado, recuperar as informacdes
ja publicadas sobre o tema e definir o
objetivo do trabalho. A revisdo de lite-
raturadeve ser atuaizada, mastambém
deve incorporar trabalhos cléssicos,
mesmo 0s mais antigos. Deve-se dar
preferénciaparaincluir artigos cientifi-
cos narevisdo de literatura porque séo
mais féacels de serem localizados por
eventuai s interessados, 0 que n&o ocor-
re com livros, palestras e resumos. Na
medida do possivel, incluir os artigos
guetém relacdo diretacom otemaprin-
cipal do trabalho.

- Material e Métodos. 640 pala-
vras. Descrever de forma objetiva os
materiais utilizados e o modo de execu-
¢80 dos experimentos. Evitar a descri-
¢ao detalhada de técnicas de uso corren-
te ou bem conhecidas. Uma boa medi-
da da acuidade do contetido do “Mate-

rial eMétodos’ deve ser arepetibilidade
e a compreensdo de todos os procedi-
mentos executados. Solicitar a um co-
lega se é possivel compreender a exe-
cucdo dos experimentos pela descricéo
apresentada.

- Resultados e Discussdo: 890 pa
lavras. Pode-se dividir asecdo em duas,
primeiro apresentando-se os resultados
e depoisdiscutindo-osem funcdo do que
jafoi publicado sobre o tema. Maisuma
vez deve-se ter o bom senso de manter-
sedentro de certoslimites, fazendo &fir-
magOes baseadas nos dados apresenta-
dos. Né&o é necessario usar todas as ci-
tacBesdaliteratura, mas certamente de-
vem ser adequadamente utilizadas para
concordar ou discordar com os dados
apresentados. E interessantefinalizar o
artigo com uma espécie de conclusdo
geral, paraqueo leitor terminealeitura
elembre-se dos resultados princi paissob
a Gtica dos autores.

- LiteraturaCitada: 0 nimero mé-
dio situou-se em 24 citagtes por artigo.
E evidente que ndo existe umaregraque
determine o nimero de citagBes, até por-
gue existem assuntos que sdo extensi-
vamente estudados e outros praticamen-
te inexplorados. Deve-se usar 0 bom
Senso, e citar as referéncias mais rele-
vantes e que tenham relacéo com o tema
do artigo.

- Tabelas e Figuras: nimero mé-
dio de 2-3 por artigo. Seu nimero eta
manho s&o um dos principais problemas
na relagdo autor x editor. N&o se deve
publicar todos osdados obtidos, massim
privilegiar 0s mais importantes para
direcionar a atencdo dos leitores, que
muitas vezes ndo |éem o texto inteiro.
Osdados néo apresentados naformade
figuras ou de tabelas podem ser apro-
veitados e citados diretamente no texto
na forma de intervalos, por exemplo.
Nuncaapresentar os mesmos dados sob
formas diferentes (tabela e figura, por
exemplo). A sdlecfo dosresultadosmais
relevantes do artigo evita o efeito de
“diluicdo” que ocorre quando se apre-
sentaum ndmero muito grande de tabe-
las e figuras. Evitar a apresentacéo na
forma de tabelas e figuras de dados
climatol 6gicos, resultados de andlise de
solo ou de substratos, resultados de ané-
lise de variancia, e utilizar estes dados
diretamente no texto. Tabelas muito
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grandes ou muito pequenas devem ser
evitadas.

- Tamanho do artigo: 5 paginas
impressas. Atualmente existem inime-
ras revistas cientificas e muitos artigos
para serem lidos. As pessoas ndo tém
muita disposi¢cdo e tempo para ler tra-
balhos muito extensos, razéo pela qual
os artigos foram criados e continuam
sendo uma das formas mais populares
de divulgacéo cientifica.

Infelizmente, ndo € possivel redigir
um artigo cientifico somente com base
nestas médias, afinal o que maiscontaé
a qualidade dos dados e o contelido do
manuscrito. Ao mesmo tempo, éinega-
vel o efeito positivo que a boa apresen-
tacdo de um artigo causa nos revisores,
editoreseleitores. E sempre conveniente
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revisar maisde umavez um artigo cien-
tifico antes de efetivamente submeté-lo
a publicacéo, para evitar aborrecimen-
tos e arrependimentos. Neste momen-
to, os co-autores devem ter um papel
mais efetivo, masoideal é pedir acola
boracéo de algum colega de profisséo,
de preferéncia da mesma area, que ndo
tenha participado do trabalho e que ndo
sgjaco-autor. Quando entregar 0 manus-
crito e pedir o favor, € melhor pedir ex-
plicitamente que desgjaumarevisao cri-
ticamesmo, e estar aberto atodas as du-
vidas, correcles e sugestdes apontadas
pelo revisor.

O aceite e a publicacdo de um artigo
estao condicionados basicamente aqudli-
dade do contelido e a obsarvacéo edtrita
das normas para publicacdo de cada re-

vigta. O conhecimento da estrutura dos
artigose principal mente de suaproporcéo
facilitao processo de escrever, e pode até
acelerar atramitacdo do artigo até ser efe-
tivamente aceito para publicacgo. E mui-
tomaisfécil ler eandisar criticamenteum
trabalho enxuto, bem escrito e dentro das
normas da revista. Para os leitores € um
prazer ler um trabalho bem estruturado,
objetivo e de bom contetido.
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