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Padroes em comunidades podem ser
entendidos pelo comportamento das
populacdes que as compoem?
Interface entre estudos de
populacoes e comunidades

Christiane Erondina Corréa®® e Flavio Antonio Maés dos Santos?

Introducao

Estudos sobre comunidades vegetais tém como um dos objetivos entender as variacoes
de riqueza e abundancia de espécies entre habitats e como diferentes fatores determinam
essas variacOes (CONDIT et a., 1992; OKUDA et al., 1997; OLIVEIRA-FILHO et al., 1998;
SVENNING, 2000; REES et al., 2001; DAMASCENO-JR. €t al., 2004). Embora os estudos,
em suamaioria, tentem responder aessas questdes com base naestruturaatual das comunidades,
essa estrutura é dependente de variagfes ndo sO espaciais, como também temporais nas
comunidades. As variagdes no tempo sdo consequéncia de processos de colonizagéo,
estabel ecimento de novas espécies, persisténcia das espécies nos habitats, extin¢éo local das
espécies, mudancgas na distribuicdo espacial das espécies, bem como das modificagdes nos
habitats geradas pela sazonalidade do ambiente e por eventos de perturbacéo (REES et dl.,
2001; DAVISet d., 2005).

A relacdo de abundanciaentre as espécies nacomunidade resultadas variagdes temporais
no recrutamento e namortalidade de cada espécie, que determinam a densidade popul acional,
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influenciando os padrdes de coexisténcia e colonizacdo das diferentes populagdes em uma
area (SWAINE et a., 1987; OKUDA et a., 1997; COLLIER et al., 2002; AY YAPPAN;
PARTHASARATHY, 2004; ZARTMAN; SHAW, 2006). Para que uma popul agdo permaneca
em dada érea, o recrutamento deve ser igual ou maior que a mortalidade (HARPER; WHITE,
1974; SWAINE et a., 1987; AY YAPPAN; PARTHASARATHY, 2004). Caso contrario, pode
haver reducdo local do tamanho populacional provavelmente relacionada a limitacdo na
disponibilidade de sementes (reducéo nafecundidade dosindividuos), ateracdo nadisponibilidade
de hébitats adequados ao estabel ecimento dosindividuos ou aindaaum aumento namortalidade
dos individuos, ndo compensado pelo recrutamento. A consequéncia mais extremado cenario
onde a mortalidade excede o recrutamento ao longo do tempo é a extingdo local da espécie
(AYYAPPAN; PARTHASARATHY, 2004).

Algumas popul agbes tém maiores riscos de extingdo local, uma vez que ataxa de
mortalidade pode variar entre espécies e entre individuos dentro de uma popul agéo, af etando
mais alguns gendtipos que outros (LEWONTIN, 1970; SACCHERI; HANSKI, 2006).
Independentemente da espécie, populacdes pequenas tém menores chances de
sobrevivéncia, pelaredugdo davariabilidade genética, e maior probabilidade de cruzamento
entre individuos aparentados, expondo genes deletérios ou genes que reduzem a
sobrevivéncia dos individuos (MATTHIES et al., 2004). As variaces de densidade em
populacdes pequenas ou de espécies raras sao mais criticas, aumentando ainda mais o0s
riscos de extingdes locais (MATTHIES et al., 2004).

As relacBes de abundancia entre as espécies, no entanto, ainda dependem das
probabilidades de as espécies coexistirem, que é variavel de acordo com a histéria de vida
dessas, das estratégias das plantas para obtencéo e utilizagdo dos recursos e da ocupagéo do
espaco (REESet al., 2001; POORTER et al., 2006). Como exempl o, enquanto algumas espécies
tém alta fecundidade e sementes dispersas a longas distancias, favorecendo a colonizagdo de
novos hébitats (REESet al., 2001), outras podem investir napersisténcialocal, formando banco
de sementes ou de pléantulas, atrasando a germinacdo, apresentando ciclos de vida longos,
crescimento clonal ou rebrota (HIGGINS et al., 2000). Essas caracteristicas das espécies
afetam diretamente a fecundidade e as chances de estabel ecimento de um novo individuo na
populacdo local e de populagdes em outras &reas.

A reducéo da densidade de individuos de uma popul acéo, quando amortalidade é maior
gue o recrutamento, permite 0 aumento da densidade de outras espéci es nacomunidade, alterando
asrelacoes de abundéancia entre elas. As relaces que os individuos e as espécies estabel ecem
entre si também podem influenciar as taxas vitais, bem como a estrutura das comunidades.
QuestBes importantes a serem consideradas sdo: Quem sa0 0s seus Vi zinhos (coespecificos ou
individuos de outras espécies)? Quais espécies coocorrem e como €las interagem entre s
(CORREIA et a., 2000; ARMAS; PUGNAIRE, 2005)? Como essas interagdes interferem na
estrutura das popul agbes e das comunidades (PETERS, 2003)? O estudo de interagdes entre
espécies funciona como um tema de ligagdo entre populagdes e comunidades ecol 6gicas
(ARMAS; PUGNAIRE, 2005; STOLL; BERGIUS, 2005). A persisténcia das relacfes entre
as espécies no tempo pode ser consi deradaa base paraaatuagdo daevolugéo, gerando adaptacéo
dos individuos em resposta a outros (THORPE et al., 2011).
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Para compreender os padrbes e processos encontrados em comunidades vegetais €
necessério avaliar aescala populaciona quanto avariagdo dadensidade de individuos e como
essa variagao ocorre no espaco (DAVIS et al., 2005). A ecologia de populagles, ao estudar as
variagOes nas taxas vitais ao longo do tempo, torna-se imprescindivel, para que seja possivel
entender as modificagBes na composi¢do, riqueza e na abundancia das espécies. O processo
pelo qual determinadas espécies setornam raras|ocal mente pode estar rel acionado as variacdes
no tamanho das popul agbes, causando mudancas na diversidade de espécies da comunidade e
nas interagdes entre as populacdes. Ainda, com a extingao local de espécies com populagcdes
pequenas ou raras, pode haver modificacgo direta da riqueza e composi¢do da comunidade
(AYYAPPAN; PARTHASARATHY, 2004). Assim, neste capitulo, objetivou-se descrever
algumas caracteristicas populacionais (taxas vitais e o padréo espacial) e mostrar como a
variagdo dessas caracteristicas interfere na estrutura da comunidade.

Recrutamento

Alteracdes na densidade das populacdes séo reguladas tanto pelas chances de
sobrevivéncia quanto pela frequéncia de entrada de novos individuos. Inicialmente, o
recrutamento depende da quantidade de sementes disponibilizadas pelos individuos para
germinacdo, que estarel acionadaadisponibilidade de polinizadores, ao tamanho do individuo e
a predagdo de sementes pré-dispersio (ERIKSSON; EHRLEN, 1992; WATKINSON, 1997;
CASTRO; ARAUJO, 2004). O tipo e aeficiénciado dispersor, bem como o local de deposi¢io
das sementes, também sdo importantes para determinar as chances de sobrevivéncia e de
estabel ecimento de umaespécie (FLEMING; WILLIAM, 1990). Espera-se que, com 0 aumento
da disponibilidade de habitats adequados para o estabel ecimento, haja aumento das taxas de
recrutamento, caso ndo hajalimitacdo nadisponibilidade de sementes (FOWLER, 1988; SILVA-
MATOS et a., 1999; SVENNING, 2000).

Nem sempre apds a dispersdo as sementes germinam prontamente, sendo acumuladas
nos solos de florestas ou no tronco de arvores, germinando apos um periodo de tempo ou
estimul o especifico (BAIDER et al., 2001; CORREA et ., 2012). Para espécies formadoras
de banco de sementes, a probabilidade de recrutamento pode variar no tempo e no espago,
independentemente do desempenho reprodutivo daespécie ou do local de deposicdo. Sementes
provenientes de diversos eventos reprodutivos podem ser acumuladas simultaneamente no
banco. Assim, o recrutamento depende mais da probabilidade de germinacdo, que responde as
modificacbes das condi¢des abi 6ticas para quebra de dorméncia e do deslocamento dasemente
no solo, que da produgéo de sementes da estacao reprodutivacorrente. Nesse caso, adistribuicdo
de abundéncia de sementes de diferentes espécies no solo pode determinar a composicao e
distribuicdo de abundanciainicial dacomunidade.

Caso agerminagdo das sementes ocorraem micro-habitats, onde as condi¢des abi6ticas
sejam favorévels para o estabelecimento e o desenvolvimento dos individuos até adulto, h&
associacao espacia entre plantul as e adultos damesmaespécie (CONDIT et al., 1992; OKUDA
et a., 1997; BRUNA, 2002; SANTOS et a., 2006; WIEGAND et a., 2009). No entanto, em
diversos casos, 0 deslocamento das sementes no espaco com relacdo ao individuo coespecifico,
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aumenta as chances de recrutamento (CONDIT et al., 1992; CONDIT et al., 1994;
BUSTAMANTE; SIMONETTI, 2000). Proximo a um individuo coespecifico, tanto as
alteracOes abidticas na vizinhanga quanto a predacdo, a acdo de patdgenos e a competicéo
podem limitar o recrutamento (HOWE; SMALLWOOQOD, 1982; BELL et al., 2006).

Finadmente, aentradadeindividuos pode ocorrer pelareprodugéo assexuada(MATAGLA;
HORVITZ, 2009). A reproducéo assexuada caracteriza-se pela produgéo de unidades genéticas
idénticas. Uma das formas de producéo destas unidades € pelo alongamento e fragmentagdo
de partes da planta, através da propagacdo vegetativa (MATAGLA; HORVITZ, 2009). A
propagacdo vegetativa pode aumentar o tamanho populacional e astaxas de sobrevivénciadas
espéecies (ZHANG; ZHANG, 2007). Com a fragmentagdo dos individuos clonais, recrutas
maiores serdo produzidos, se comparados com pléantul as originadas por sementes, 0 que pode
aumentar as chances de sobrevivéncia desses recrutas (HOWE; SNAYDON, 1986).

Mortalidade

A mortalidade é a medida da saida de individuos da populacé@o. As causas da
mortalidade de individuos nas comunidades sdo varidveis entre populacdes e entre
comunidades vegetais, sendo as principais a mortalidade por patdgenos, herbivoros,
senescéncia, seca, queda ou a combinagdo de diversos fatores (AUGSPURGER, 1984;
LIEBERMAN et al., 1985; SWAINE et al., 1987; CONDIT et al., 1995; SUZUKI et al.,
2003; BELL et al., 2006). Qualquer que seja a causa, a morte de um individuo modifica os
riscos de mortalidade de individuos proximos, umavez que altera as condi¢des ambientais
do entorno (AUGSPURGER, 1984; SWAINE et al., 1987).

Ao longo do desenvolvimento de espécies com diversos habitos de vida, as chances de
mortalidade sd0 maiores nasfasesiniciais do ciclo de vidaou nas classes menores de tamanho
(HOWE; SMALLWOOD, 1982; CONDIT et a., 1995; PETERS, 2003; BELL et a., 2006).
Nessa etapa do ciclo de vida, os individuos sGo mais vulneraveis as variacbes ambientais, a
herbivoria e a competicdo (AUGSPURGER, 1984; CONDIT et al., 1995; SUZUKI et al.
2003). No entanto, essa relacdo entre tamanho ou estadio de desenvolvimento e mortalidade
ndo élinear ao longo detodo ciclo devida(LIEBERMAN et a., 1985; CONDIT et al., 1995).

A taxa de mortalidade permanece quase constante a partir de dado tamanho ou fase de
desenvolvimento (CONDIT et al., 1995). Frequentemente, astaxas de sobrevivénciadas classes
mai ores de tamanho, geralmente reprodutivas, ou fases de desenvolvimento finais do ciclo de
vida s80 maiores que 80% para diversas espécies (SILVA-MATOS et al., 1999; SUZUKI et
al., 2003; PORTELA et al., 2010). Esse padréo de distribuicéo das taxas de mortalidade ao
longo do ciclo de vidaindicaaexisténciade um filtro que limita a passagem deindividuos das
fasesiniciais de desenvolvimento, ou sgja, uma propor¢do menor deindividuos ird compor as
demaisfases do desenvolvimento. A atavulnerabilidade dasfasesiniciais de desenvolvimento
mostra que esses filtros ndo so constantes ao longo da ontogenia. A mortalidade diferencial
durante o ciclo de vidatem impacto importante na taxa de crescimento populacional (SILVA-
MATOS et d., 1999).
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Como o recrutamento e a mortalidade
atuam na estruturacao das comunidades

A mortalidade e o recrutamento sdo parametros populacionais basicos, porém
determinantes da estrutura das comunidades. Alta mortalidade propicia a abertura de espaco
nacomunidade e possibilitaaentrada de novosindividuos de qual quer espécie, dependendo de
diversosfatores biéticos e abi6ticos ou aindade fatores aleatérios (Figura13.1) (WILLSet d.,
2006). Grande parte da literatura considera a mortalidade e o recrutamento processos
ndoaleatérios (PETERS, 2003; BELL et al., 2006; WILLS et al., 2006), dependentes das
caracteristicas das espécies. A especializacdo em partes do habitat pode favorecer adiversidade,
mas a0 mesmo tempo tornar as espécies mais sensiveis as variagtes abioticas (CONDIT et
al., 1995; WILLS et al., 2006). A abundancia das espécies também pode influenciar os riscos
demortalidade (PETERS, 2003; WILLSet a., 2006). Em longo prazo, areducdo de abundancia
de espécies comuns pode favorecer a diversidade, pelo aumento local de espécies menos
abundantes, tornando a area mais heteroespecifica.

Mesmo que as espécies ndo variem suas abundancias no tempo, i sso ndo implicaauséncia
devariagBestemporaisno recrutamento e namortalidade. Astaxasvitaisinfluenciam demaneira
desigual na determinac&o da taxa de crescimento populaciona (SILVA-MATOS et al., 1999;
SUZUKI et al., 2003; PORTELA et al., 2010). De modo similar, algumas fases do
desenvolvimento tém maior impacto no tamanho populacional, principal mente aquel asrelacionadas
areproducdo (SILVA-MATOS et a., 1999; SUZUKI et al., 2003; PORTELA et al., 2010). As
variacdes entre as popul agbes modificam a abundancia das espécies e permitem a ocupacéo
do espaco por outras espécies, podendo modificar a estrutura das comunidades.

Chances de recrutamento dependem:

- Predagiio de sementes

Riscos de mortalidade dependem: -0 tade do fisponiveis para g

- Interagdes inter-especificas

- Quantidade de habitats adequados & germinagiio
- Patlgenos - Reprodugiio assexuada
- Fase do ciclo de vida
- Disponibilidade de recursos
Figura 13.1 - Parametros populacionais que podem definir a estrutura da comunidade. A mortalidade
pode gerar espacos has comunidades que seréo ocupados por individuos damesmaespécie
ou de espécies diferentes de acordo com as chances de recrutamento, mantendo (A) ou

aumentando (B, C) adiversidaderegional.
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Caracteristicas abidticas dos habitats

A distribuicéo heterogénea dos recursos nos hébitats pode explicar a ocorrénciadiferencia
das espécieseindividuos (OLIVEIRA-FILHO et d., 1998; ITOH et a., 2003). Porgdes do hébitat,
onde os recursos luz, agua e nutrientes se concentram, determinam a agregacao dos individuos
(SVENNING, 2000; ITOH etd., 2003), devido amaior probabilidade de sobrevivénciadosindividuos
nesses locai's, se comparados agquel es localizados em outras porgdes do habitat (FOWLER, 1988).

A sobrevivéncia das sementes ou dos individuos em locais particulares do hébitat seria
determinadapelalimitacdo deluz ou disponibilidade de agua paramuitas espécies (CARVALHO
et a., 2000; DAMASCENO-JR. et d., 2004; POORTER et a., 2006). Devido a essa limitacéo,
plantulas comumente tém sua abundéancia associada ao aumento de luminosidade nos habitats
(NICOTRA et d., 1999; SVENNING 2000). Logo, havendo estruturacdo espacial daluminosidade,
pode-se encontrar associagdo positiva.com o padrdo espacia dosindividuos (WIEGAND et dl.,
2009). Essa caracteristica esta relacionada a diferencas entre habitats, uma vez que eles podem
diferir guanto afrequénciade areas de maior luminosidade (NICOTRA et a., 1999).

Alguns hébitats sdo marcados pelavariagdo mais extremade determinadas caracteristicas
abi6ticas, muitas vezes sazonais, gerando forte impacto por curto periodo de tempo. O aumento
damortalidade em situacdes extremas, como inundagéo, pode ser determinante para espécies
com baixadensidade, conduzindo-as aextingdo local (DAMASCENO-JR. et a., 2004). Nesse
caso, pode-se esperar queda dariqueza de espécies pelaextingdo local de espéciesintol erantes
a inundagdo e, caso ocorra substituicdo dessas espécies |localmente extintas por espécies
tolerantes & inundagdo, espera-se alteracdo na composi¢cdo de espécies e recuperacdo da
riquezalocal de espécies (MARQUES et a., 2009). A frequéncia e intensidade de inundagdes
irdo interferir na sobrevivéncia e, consequentemente, na densidade de individuos
(DAMASCENO-JR. et a., 2004; MARQUES et a., 2009).

I mpactos antropicos também sdo causadores de mudangas nas caracteristicas abiéticas
dos hébitats. A crescente perda de habitat modifica a disponibilidade de luz e de &gua, como
consequénciado efeito de borda, e aumenta o i solamento entre as popul ages. Essas mudancgas
teriam efeito negativo na diversidade de espécies, na taxa de crescimento populacional e na
taxa de colonizagdo (FAHRIG, 2003; ZARTMAN; SHAW, 2006), resultando em possiveis
reducdes no tamanho das popul agdes e no aumento dosriscos de extingéo local dessas popul agbes
(FAHRIG, 2003; ZARTMAN; SHAW, 2006). Dessa forma, a fragmentacdo do habitat pode
ser responsavel pelareducdo da sobrevivéncia e daabundanciade popul agdesflorestais, como
observado em Heliconia acuminata Rich. (Heliconiaceae) na Amazonia (BRUNA, 2002).

Interacdes entre as espécies

Modificacfes no hébitat também ocorrem como consequéncia da presenca de especies
(HIERRO; CALLAWAY, 2003). Para algumas del as, 0 desenvolvimento é favorecido quando
acontecem na presenca de outras, principalmente nas fases iniciais do desenvolvimento
(CORREIA et a., 2000; ARMAS; PUGNAIRE, 2005; JIA et a., 2010).
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Plantas facilitadoras causam modificagdes no ambiente, alterando acomposi¢do quimica
do solo, as condi¢des de luz e adisponibilidade hidrica, pelaredistribui¢cdo hidraulica(ARMAS,
PUGNAIRE, 2005). Por conseguinte, o efeito da mortalidade pode ser suavizado nas classes
mais jovens das espécies beneficiadas, cujas taxas sdo mais altas comparadas as outras fases
do ciclo devida (CONDIT et al., 1995; JA et a., 2010).

As interacOes benéficas podem se modificar ao longo do ciclo de vida, pois espécies
facilitadas podem passar a competir com as facilitadoras quando adultas, devido a condigdes
maisrestritivasdo ambiente (HOLMGREN et al., 1997; STOLL; WEINER, 2000; BROOKER,
2006). Ao competirem, duas espécies afetam mutuamente a taxa de crescimento individual, a
capacidade reprodutiva e a biomassa, podendo sofrer aumento nas taxas de mortalidade e até
mesmo extingdo local de umadas espécies(BRAAKHEKKE, 1985; STOLL; WEINER, 2000;
KEDDY et a., 2002). A competicao pode ser evitada caso haja especializacdo de cada espécie
em partes diferentes dos hébitats pela dispersdo, heterogeneidade ambiental e flutuaces dos
recursos no tempo (BRAAKHEKKE, 1985; STOLL; WEINER, 2000).

De modo geral, acompeticdo interfere no crescimento e nafecundidade dosindividuos
como discutido no parégrafo anterior (FEINSINGER; TIEBOUT |11, 1991; CIPOLLINI etal.,
2008). No entanto, a fecundidade ainda pode ser reduzida quando o mesmo polinizador é
compartilhado por duas espécies, resultando na diminuicdo daquantidade de pélen transferido
€ no nimero e tamanho dos tubos polinicos formados (FEINSINGER; TIEBOUT I11, 1991).
Com areducdo da quantidade de polen transferido, é esperada queda na producédo de frutos. A
competi¢do por polinizadores pode favorecer a agregacao espacial ou temporal dosindividuos
reprodutivos, aumentando adensidade de flores disponiveis e, consequentemente, aquantidade
de pdlen transferido (FEINSINGER; TIEBOUT |11, 1991).

Dentro das popul agbes, a competicéo pode modificar o padr&o espacial inicial, havendo
tendéncia posterior aum padrado de distribui¢éio maisregular dosindividuos (STOLL ; BERGIUS,
2005). Em competic&o simétrica, em que osindividuostém habilidades competitivas semel hantes,
ou caso 0 processo de facilitagdo seja importante, a interferéncia da competicdo no padréo
espacial seriamenor (JIA et al., 2010). Entretanto, mesmo com ainfluéncia de outros fatores,
a competicdo assimétrica causa padréo espacia regular pela mortalidade néo aleatéria e
concentrada nas &reas de maior densidade inicial ou em locais onde as espécies competidoras
ndo coexistam (STOLL; PRATI, 2001; JIA et al., 2010).

A competicdo influencia fortemente os principais parametros populacionais e da
comunidade, como riqueza, composi ¢ao e abundéanciadas espécies (STOLL ; BERGIUS, 2005;
BROOKER, 2006). O tamanho (biomassa total, por exemplo) da espécie € um bom preditor
paraidentificar a habilidade competitiva de uma espécie (KEDDY et al., 2002; BROOKER,
2006). Simultaneamente, o cenério € importante para determinar a habilidade competitiva das
espécies. Em hébitats estressantes pode haver limitacdo na disponibilidade dos recursos, afetando
o crescimento dosindividuos e aconsequente diminui¢go da habilidade competitivaparaalgumas
espéecies (KEDDY et al., 2002; BROOKER, 2006). Espécies competidoras mais eficientes
podem reduzir ariqueza e a diversidade de espécies, umavez que tém a capacidade de ocupar
espaco rapi damente i ndi sponibilizando-o para outras espécies. Com esse aumento popul acional
restrito a poucas espécies, a comunidade seria dominada por essas espécies e poderia ocorrer
perdalocal de espécies (BROOKER, 2006).
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Além da competicdo direta entre espécies, pode haver competicdo por interferéncia, em
gue umaespécie ateraas condic¢des do ambiente, tornando os recursosindisponiveisasdemais
ou pelaliberacéo de compostos quimicos (reduzindo asobrevivénciae o crescimento de outras
especies), interacdo conhecida por aelopatia (HIERRO; CALLAWAY, 2003). A ocorréncia
de alelopatia reduz o nimero e a quantidade de frutos, o tamanho do individuo e até mesmo
inibe a germinacéo de outras espécies (HIERRO; CALLAWAY, 2003; CIPOLLINI et a.,
2008). Devido a esse efeito inibidor em outras espécies, a riqueza e abundancia de espécies
sob influéncia de uma espécie al el opética seriam mais baixas (COLLIER et al., 2002).

Consideracoes finais aos estudos
fitossociologicos a partir de informacdes
populacionais

Comunidades tém caracteristicas préprias que as definem, que vao além das
caracteristicasindividuaisou popul acionais. Contudo, paraacompreensao dos padres expressos
nas comunidades € fundamental compreender os processos que atuam em nivel populacional,
umavez que asvariagdes espaciai s e temporai s dastaxas vitai s s80 importantes paraaregulagéo
da diversidade, abundéancia e riqueza de espécies. A estrutura da comunidade depende dos
processos de colonizagdo e desocupacdo de espagos, para que haja possibilidade de entrada de
novos individuos. O modo com o qual esses espacos sao abertos varia entre comunidades. Em
algumasdel as, astaxas de mortalidade sdo positivamente rel acionadas aabundéancia, o quefavorece
amanutencdo dadiversidade (WILLSet al., 2006). Alternativamente, em outras comunidades as
taxas de mortalidade estdo associadas as condi¢les estressantes do ambiente, reduzindo a
diversidade em escalalocal, restritaas espéci es especi ali stas naguel as condi ¢des, como a agamentos
ou inclinagdo da érea, podendo resultar em aumento de diversidade em uma escalamais ampla,
caso tais condiges estejam restritas a diferentes partes do habitat (CONDIT et al., 1995).

A competicdo difusaem umacomunidade gera condi¢oes de coexisténciaentre espécies,
regulando a densidade populacional das espécies que interagem através de um controle muituo
gue as espécies exercem, mesmo que haja competidora superior (MOEN, 1989). Uma espécie
pode interagir negativamente com outra espécie, mantendo sua popul agdo baixa, ao passo que
atuaria como facilitadora de uma terceira espécie (HOLMGREN et al., 1997). Dessa forma,
com a reducdo da populacdo, ha consequente reducdo da dominéncia, o que possibilita a
coexisténcia de vérias espécies. No entanto, € importante destacar que a competicéo também
pode ter importante efeito negativo na abundancia e diversidade local de espécies
(BRAAKHEKKE, 1985; BROOKER, 2006; CIPOLLINI et al., 2008). Esse impacto pode ser
resultado do aumento das taxas de mortalidade, reducdo da producéo de frutos ou inibicdo da
germinacdo. A mudancanaintensidade dasinteractes pode causar grandes mudancgas estruturais
na comunidade com a perda de uma ou mais espécies por extingdo local (MOEN, 1989). A
coexisténciaa ndapode ser mantida pel o control e daabundanciaou do crescimento dosindividuos
de espécies dominantes exercida pela predacdo e pela herbivoria
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As variagles espaciais e temporais das taxas vitais revelam aimportancia que deve ser
dada a amostragem. A frequéncia com que as espécies ocorrem em determinada érea pode
estar relacionada ao seu padréo espacial, umavez que espéciesraras|oca mente frequentemente
tém padréo espacial agregado, comparado a espécies comuns (CONDIT et al., 2000). O baixo
numero de amostras ou mesmo aconcentracéo daamostragem em determinados|ocais|evariam
aumafalhanadeteccdo de umaespécierara, diminuindo assim ariquezareal dascomunidades.
Ao definir o tamanho da amostra, define-se também a densidade minima detectdvel com o
método. Essas espécies raras, ao ndo serem amostradas, podem ser equivocadamente
consideradas ausentes ou extintas localmente. A amostragem deve contemplar a maior
diversidade possivel de habitats paraestimar adequadamente o0 nimero deindividuos e espécies.
Umaprovéavel solucdo paraesse problemaé o aumento do nimero de amostras e acomposi Gao
de diversos métodos de amostragem, como a estratificaco da amostragem, a fim de incluir
espécies que ocorrem associadas a determinadas partes do habitat (eg. CARVALHO et d.,
2000; MARQUES et al., 2009). Em ambientes com diferentes caracteristicas, como umafloresta
com presenca de brejos e clareiras, a amostragem deveria incluir esses habitats, a fim de
contemplar espécies exclusivas desses locais, caso 0 objeto de estudo seja a amostragem da
paisagem e ndo de fisionomias especificas.

Os estudos relacionados a caracterizagdo da estrutura de abundancia e a riqueza de
espécies em uma comunidade sdo altamente influenciados pelo tamanho dos individuos,
principalmente por ser uma caracteristica utilizadacomo critério de inclusdo em alguns desses
estudos (OLIVEIRA-FILHO et al., 1998; DAMASCENO-JR. et al., 2004). Ao incluir um
limite de amostragem com base em tamanho, aamostrairaincluir individuosjovens e adultos
de espécies de diferentes hébitos de vida e tamanhos maximos. Da mesma forma, espécies
gue compdem os estratos mais baixos da floresta e que atingem tamanhos maximos préximos
ao tamanho minimo de inclusdo podem ser excluidas daamostra ou serem consideradas raras.
Ao determinar um limite detamanho parainclusdo deindividuos naamostragem dacomunidade,
as relacBes de abundancia entre as espéci es geralmente sofrem grandes alteracdes, o que tem
implicagfesimportantes paraacompreensdo dos mecani Smos que estruturam as comuni dades.
O status de desenvolvimento da comunidade deve ser avaliado com cautela, a medida que as
classes menores de tamanho incluem tanto individuos adultos de espécies de sub-bosgue ou
subdossel, quanto individuos jovens de espécies de dossel. A amostragem adequada desse
estrato pode fornecer informagdes importantes sobre a regeneracdo, informando se espécies
dominantes estéo sendo substituidas por coespecificos ou se estaocorrendo entrada de espécies
novas na comunidade. A densidade de individuos menores é extremamente alta quando
comparada a densidade dos individuos maiores (SILVA-MATOS et al., 1999). Nesse caso, a
subamostragem das classes menores de tamanho pode ser a solu¢do mais adequada para
contemplar esse estrato da vegetacéo.

Além da atencdo com a amostragem, informagdes populacionais podem ser valiosas
paraainterpretacdo dosresultados. O valor deimportancia (V1) € umainformacdo amplamente
usada em estudos fitossocioldgicos que utilizam a densidade, a frequéncia e a dominancia
relativas para indicar a representatividade da espécie em uma érea. Essa medida pode ser
ainda mais informativa se observadas as razdes pelas quais uma espécie obteve o maior valor
de V1. Considere uma espécie com grande perimetro e representada em todas as amostras por



Padrdes em comunidades podem ser entendidos pelo... 297

apenas um individuo. Em outro extremo, podemoster nacomunidade outraespécie de perimetro
pequeno ocupando todas as parcel as com variosindividuos. Osval ores de densidade edominéancia
seriam bem diferentes e a frequéncia semelhante entre as duas espécies. Ao final, essas duas
espécies teriam atos valores de VI, a partir de caracteristicas extremamente diferentes. A
perdade um individuo da popul acéo da espécie com grande perimetro pode ter impacto maior
na comunidade, comparada ao impacto em uma espécie cujo perimetro é pequeno. Embora as
duas espécies possam ser igualmente importantes na caracterizacdo fisiondbmica da érea, a
importancia ecol 6gica delas e 0s processos envolvidos ha manutencéo de suas abundéancias
podem ser bastante diferentes.

Comunidadesincluem espécies com di stintas caracteristicas de uso e ocupagdo do espago
€ cujos processos regul adores ocorrem em escal as diferentes, tornando incompl etas astentativas
de descrever padrdes em comunidades a partir de uma Unica escala. Os dados obtidos com a
intensaamostragem tipicamente realizada em trabal hos fitossoci ol 6gi cos permitem olhar mais
atentamente para espécies que se destacam ou por serem extremamente comuns, raras ou
particulares a determinados habitats. Sugerimos que somente com a compreensdo das
caracteristicas e dos processos no nivel populacional e dos aspectos relacionados ao ciclo de
vida das diferentes espécies em uma comunidade seré possivel compreender os fatores que
determinam a estrutura das comunidades vegetais.
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